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Abstract 
Every knowledge domain possesses a systematic method for addressing its inquiries 

and quandaries. Within the sphere of jurisprudence, interpretation assumes a pivotal 

role, as it hinges upon the presuppositions and objectives of the interpreter. 

Consequently, the proliferation of divergent viewpoints in legal interpretation is 

tolerable and imperative. This research elucidates the query: "Is it feasible to proffer 

a yardstick for evaluating and comparing conflicting interpretations?" The findings 

emanating from this study, which adopts a descriptive and analytical approach, 

elucidate that jurisprudence and logic represent discrete disciplines. In logic, 

deductions emanate from premises and necessitate unreserved acquiescence. 

Conversely, within jurisprudence, the outcome of argumentation yields tangible 

ramifications within the societal framework. 

Consequently, within the legal discourse domain, the result of the argumentation 

warrants autonomous scrutiny. Several conceivable criteria emerge for appraising 

the outcome of legal argumentation, with utmost importance ascribed to notions of 

justice, legislative intent, pragmatic interests, and the cohesion of the legal 

framework. Given the profusion and heterogeneity of perspectives within legal 

scholarship, embracing all these criteria for gauging the strengths and shortcomings 

of legal argumentation proves arduous. Nevertheless, it is tenable to assert that the 

greater the concurrence of an argument's result with multiple criteria, the more 

robust its credibility and acceptability shall be. 
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 فصلنامه مطالعات فلسفه حقوق

 1041زمستان ـ  1ـ شمارة  1 سال
 (مقاله پژوهشی) 231-221صفحات 

 21/24/2041ـ انتشار  40/41/2041ـ پذیرش 40/47/2041 دریافتتاریخ: 

 در اعتبارسنجی استدلال حقوقی  تأثیر نتیجه

*1مرتضی رحیمی ،1عبدالکریم حقیقی
  

 .دانشگاه شیراز، دانشکده الهیات و معارف اسلامی، بخش علوم قرآن و فقه، دانشجوی دکتری فقه .1
 karimhaghighi114@gmail.com 
 mrahimi@shirazu.ac.ir .دانشیار بخش علوم قرآن و فقه دانشکده الهیات دانشگاه شیراز. 2

 چکیده
دهد. در حقوق، تفسیر، در حل  آن علم پاسخ میها و مسائل  هر دانشی روشی دارد که با آن به پرسش

شود، لذا تشت آراء  ها و اهداف مفسر جهت داده می فرض بر پیشسزا دارد، از سویی تفسیر، بنامسائل نقش ب
در تفسیر حقوقی، امری مقبول و بلکه ضروری است. هدف از پژوهش حاضر پاسخ به این پرسش است که 

 نتایج این پژوهش که با روش« توان معیارهایی ارائه داد؟ متضاد، میتفاسیر  ةآیا برای سنجش و مقایس»
در حقوق و منطق متفاوت هستند، زیرا باشدکه  ، حاکی از آن میتوصیفی و تحلیلی صورت گرفته است

استدلال آثار عملی  ةشود و باید به آن تسلیم شد. اما در حقوق، نتیج منطق، نتیجه از مقدمات حاصل می
استدلال باید مستقلاً مورد بررسی قرار گیرد. معیارهایی  ةاجتماعی دارد، لذا در حقوق، نتیج مهمی در نظام

مقنن،  ةترین آنها عبارتند از: عدالت، اراد استدلال حقوقی قابل تصور هستند، که مهم ةبرای سنجش نتیج
پذیرش همه این وق، حق مصالح عملی و انسجام نظام حقوقی. با توجه به کثرت و گوناگونی آراء در دانش

توان گفت هرچه نتیجه  معیارها برای ارزیابی قوت و ضعف استدلال حقوقی دشوار است، با این حال می
 یک استدلال با معیارهای بیشتری انطباق داشته باشد، اعتبار و مقبولیت بیشتری خواهد داشت.

 استدلال حقوقی، سنجش نتیجه، تفسیر، معیار واژه: کلید

ستی زی ق  لا یتو اخ ست مت  ان ق سلا ده بین اخلاق زیستی اسلامی المللیانجمن بین و حقو شک دی مت انسانی ان لی کرا  المل
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 مقدمه
حقوق عبارت است از مجموعه قواعد و مقرراتی که جهت انتظام بخشیدن به روابط 

رود. گستردگی و تنوع و پیچیدگی روابط اجتماعی اشخاص،  اجتماعی اشخاص به کار می
سازد تا به قوانین و مقررات عام و کلی که قابل تطبیق بر شرایط مختلف  مقنن را ناگزیر می

(. علاوه بر این مقررات عام، نظام حقوقی باید مجهز 21: 2311باشند بسنده نماید )دیلمی، 
به ابزارهایی عقلانی باشد که بتواند این قواعد عام را سامان داده و در موارد جزیی اعمال 
نماید. کلیة ابزارهایی را که توسط حقوقدانان در طول تاریخ حقوق ابداع شده و توسط 

عة حقوقی )قضات، وکلا و علمای حقوق( باشد، ها مکرراً به کار رفته و مقبول جام آن
توانند جزو این ابزارهای فکری باشند. تفسیر عبارت است از استخراج حکم با استفاده از  می

ابزارهای موجود و مقبول میان حقوقدانان از منابع معتبر حقوقی که به ترتیب عبارتند از 
فسیر ممکن است به علت تعارض قانون )در معنای عام(، عرف، رویة قضایی و دکترین. ت

( یا آنچه که 210: 2311قوانین، عدم قطعیت معنایی و عدم قطعیت عملی قوانین )مارمور، 
قانون اساسی با عناوین سکوت، نقص، اجمال  207آیین دادرسی مدنی و اصل  3در مادة 

است ضرورت یابد. استدلال در معنای خاص خود عبارت است از کشف   یا تعارض آمده
( و منقسم است به تمثیل، 111: 2313قضایای مجهول به وسیلة قضایای معلوم )خوانساری، 

تری دارد و به  (؛ اما در علم حقوق استدلال معنای عام27: 2371استقراء و قیاس )مظفر، 
گردد که این علم جهت استنباط حکم یا توصیف حقوقی امر  همه ابزارهایی اطلاق می

اما در هرحال، عقلانیت حقوقی، برخلاف منطق صوری که فقط  گیرد. موضوعی به کار می
به ساختار استدلال توجه دارد، باید نگران مواد موجود در استدلال هم باشد و از این لحاظ 

 (. 10: 2311تبار،  شود )جعفری به منطق خطابی نزدیک می

طق حقوق های استدلال را باید در کتب مفصل من پس استدلال ابزار تفسیر است. روش
گیریم که در  و اصول فقه یافت. در اینجا ما استدلال را به معنای قیاس حقوقی در نظر می

نیاز از  ای صریح و بی آن کبرای قیاس حکم قانون است. حکم مذکور ممکن است مقرره
های پیچیده به دست آمده باشد. صغرای  ای از استدلال تفسیر باشد یا اینکه خود با مجموعه

رت است از توصیف و تفسیر حقوقی وقایع خارجی که با ادله و شواهد معتبر قیاس عبا
 (.01شیو:  2313اند. نتیجه نیز عبارت است از تطبیق کل برجزء )کاتوزیان،  اثبات شده

اما گاه ممکن است حقوقدانان پس از طی این مسیر، نتیجة حاصله را با برخی معیارها 
ها سربلند بیرون نیاید آن را  ک و آزمون این ملاکبسنجند و چنانچه نتیجة مذکور از مح

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 p

hi
lo

so
ph

yl
aw

jo
ur

na
l.i

r 
on

 2
02

5-
07

-0
7 

] 

                             3 / 20

http://philosophylawjournal.ir/article-1-22-en.html


 122 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ در اعتبارسنجی استدلال حقوقی  تأثیر نتیجه

کنند تا با تغییر کبری یا صغرای استدلال به  نهند و مسیر حرکت فکری را از نو آغاز  کنار 
های مهم فلسفة حقوق، مرتبط با درستی یا  نتیجة دیگری برسند. کما اینکه یکی از پرسش

گردد )عابدی  خلاق باز میمشروعیت حقوق است که به نحوی به رابطة حقوق و ا
رود و از منظر او قاضی  (. دورکین حتی گام را از این هم فراتر می17: 2317فیروزجایی، 
 (. 01: 2313ترین تفسیر را از مواد حقوقی برگزیند )دورکین،  باید اخلاقی

تواند بر  موضوع مقاله درخصوص این مسئله است که نتیجة استدلال، چرا و چگونه می
پردازیم که چرا در  آن اثرگذار باشد. لذا در این مقاله، ابتدا به بررسی این مسئله میاعتبار 

شود.در ادامه، این مسئله  حقوق، برخلاف منطق، چنین اهمیتی به نتیجة استدلال داده می
شود. به عبارت دیگر،  شود که نتیجة استدلال با چه معیارهایی سنجیده می بررسی می

توان فهمید که نتیجة استدلال، مطلوب است یا خیر، زیرا پیش از  ی میچگونه و با چه معیار
هایی سنجیده شود. برای بررسی  اثرگذاری نتیجه بر استدلال، باید خود نتیجه، با ملاک

شود. منظور از خاستگاه، فلسفه و  ها پرداخته می ها، ابتدا به خاستگاه آن روشمند این ملاک
، در گام دوم به تحلیل چند ملاک و معیار مهم علت وجودی این معیارهاست. سپس

شود که در دکترین حقوقی، بسیار محل توجه هستند. در  سنجش نتیجة استدلال پرداخته می
هریک از این معیارها، علاوه بر توضیح آن ملاک، به ذکر چند مثال از دکترین حقوقی نیز 

 شود. پرداخته می
 

 . علت اهمیت نتیجه در استدلال حقوقی1
طورکه گذشت، در حقوق، برخلاف منطق، نتیجة استدلال، برساختة قهری مقدمات  همان

توان به صرف اعتبار روش و مواد، به نتیجه تسلیم شد. در این بخش  نیست و نمی
خواهیم این ادعا را تحلیل و اثبات کنیم. دو عامل معکوس بودن سیر استدلال حقوقی و  می

کنند که طی دو مبحث به آنها  عای ما را پشتیبانی میغیرضروری بودن این استدلال، اد
 پردازیم. می
 معکوس استدلال قضایی . سیر1-1

اند که  هاست در فرآیند استدلال حقوقی به ویژگی بسیار مهمی پی برده علمای حقوق مدت
کند: دغدغة نتیجه در استدلال حقوقی. برخی از  های صوری جدا می آن را از استدلال

های صوری، نقطة  بر این باورند که در استدلال حقوقی، برخلاف استدلالنظران  صاحب
آغاز حرکت فکری، نتیجه است نه مقدمه. یعنی قاضی یا حقوقدان ابتدا با توجه به تجربه و 
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رسد و سپس شروع به  درک شهودی خود به یک نتیجة عادلانه در مسئلة مطروحه می
به عبارت برخی استادان این شوق نتیجه (. 271: 2313کند )شریف،  چینش مقدمات می

دهد و صورت استدلالی جز سرپوشی برای این فرآیند  است که مقدمات را سروسامان می
(. علایق و انتظارات شخص 3/217، فلس، ج 2313ارادی و آگاهانه نیست )کاتوزیان، 

ومات فهم دارد از مقدمات و مق مفسر که وی را به سؤال کردن از متن و فهمیدن آن وا می
(. برخی دیگر نظریة پیشین را اندکی تعدیل نموده و 13: 2313متن است )مجتهد شبستری، 

اند که استدلال قیاسی  این واژگونی استدلال و قیاس قهقرایی را محدود به مواردی دانسته
شود. وقتی نتیجة استدلال با  قابل قبول می در حرکت طبیعی خود منجر به نتایج غیر 

کند باید از دنبال کردن آن پرهیز  ربوط به انصاف و مصالح عملی برخورد میملاحظات م
انگارد.  نمود. نظریة سوم نیز رابطة بین نتیجه و مقدمات را جریان دوسویه و دیالکتیکی می

نماید تا به تعادل میان منطق و ملاحظات  که ذهن مدام بین نتیجه و مقدمات حرکت می چنان
 (. 214: 2313عملی دست یابد )شریف، 

توان حق مطلق دانست. با توجه به روحیات و دانش  یک از این سه دیدگاه را نمی هیچ
شخص حقوقدان و نیز شیوة تفکر و از همه مهمتر روش تفسیری او ممکن است هریک از سه 
دیدگاه مذکور به عنوان رویکرد غالب او در استدلال مشاهده شود. همچنین بعید نیست که 

رو به تناسب از هریک از این سه رویکرد بهره گیرد.  با توجه به نوع مسئلة پیش یک حقوقدان
اما بهرحال حقوقدان در هنگام تفسیر باید مقدمات خود را از نظام حقوقی متبوع خود اخذ 

(. به قول 13: 2310نماید و نظمی معقول را بر جریان استدلال حاکم سازد )شریف و آوایی، 
کنند  ای که قضات رأی خود را بر طبق آن اعلام می شکل منطقی قاضی هولمز آمریکایی

 (.70:  2370پوشاند )برمن،  حجابی است که دیدگاه ایشان را در مورد نظم عمومی می
 . غیر ضروری بودن استدلال حقوقی 1-1

منظور از ضرورت در استدلال این است که هرگاه مقدمات پذیرفته شوند نتیجة حاصله 
اً باید پذیرفته شود؛ چرا که در غیر این صورت گرفتار تناقض خواهیم شد ضرورتاً و قهر

 ( و چون تناقض عقلا محال است لذا باید به این نتیجه تسلیم شد.321: 2313)خوانساری، 
هاست. اعتبار استدلال مربوط  بحث اعتبار استدلال غیر از بحث صدق و کذب گزاره

کلی و صوریِ معتبر استدلالی است که با است به شکل و صورت استدلال. استدلال ش
ها مرتبط  فرض صدق مقدمات، نتیجه ضرورتاً صادق باشد. اما بحث صدق و کذب گزاره

(. 01: 2311شناسی و نیازمند اختیار یک نظریه در باب صدق است )شاند،  با بحث معرفت
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نسوب کرد، های حقوقی را به صدق و کذب م توان گزاره در حقوق، در باب اینکه آیا می
ای نبودن مباحث حقوق، آن را منتفی  نظر وجود دارد. برخی به علت گزاره اختلاف

اند که برخی از  ها را در چندین مقام مختلف بررسی کرده اند و برخی بررسی گزاره دانسته
(. در منطق صوری 211: 2311تواند به صدق و کذب متصف شود )واعظی،  آنها می

پردازند و ماهیت و  یداست فقط به صورت و شکل استدلال میطورکه از نام آن پ همان
شود. برخلاف منطق ارسطویی که در آن به  ها در آن بررسی نمی صدق و کذب گزاره

شناسی  (. امروزه در معرفت311: 2313شد )خوانساری، قیاس از نظر ماده نیز پرداخته می
نظریة انسجام صدق تنها  نظریات متعددی در باب صدق مطرحند. نظریة مطابقت صدق، و

(. نظریة مطابقت صدق، 12تا  21: 2311دو نمونه از این نظریات هستند )نوح لموس، 
رود و  عبارت است از تطابق ذهن با عالم خارج. نظریة انسجام صدق، از ذهن فراتر نمی

 (.01: 2042منظور از آن، عضویت گزاره در یک مجموعة منسجم است )ولایی، 
رو است. ازجمله اینکه علم حقوق بیش  های متعددی روبه ینه با دشواریبحث در این زم

گنجد. یعنی در  شناسی باشد در قلمرو فهم و هرمنوتیک می از آنکه متعلق به حوزة معرفت
ها  پی فهم و تفسیر آن  پردازیم؛ بلکه در ها نمی حوزة حقوق غالباً به صدق و کذب گزاره

، مربوط به قضایایی است که به توصیف امور جهان هستیم. به عبارت دیگر صدق و کذب
پردازند در حالی که حقوق حوزة دستورها است و درست و غلط در آن راه ندارد  می

(. دیگر اینکه روش قیاس در حقوق بیش از آنکه برهانی باشد خطابی 04: 2310)تروپه، 
ات در قیاس برهانی، گردد. مواد مقدم ها برمی است. تفاوت این دو نوع قیاس به مواد آن

که قیاس خطابی چندان پروای صدق و اتقان مقدمات راندارد  یقینیات است در حالی 
(. با این حال قیاس چه از نوع برهانی باشد چه از نوع 313و  377و  371: 2313ی،  )خوانسار

خطابی به هرحال تحصیل قهری نتیجه از مقدمات، جزو قواعد لاینفک آن است؛ چراکه در 
کند. بنابراین  ر این صورت قیاسی نامعتبر خواهیم داشت که ما را گرفتار تناقض میغی

توان مدعی شد که در استدلال حقوقی ضرورت حکمفرما نیست. تعبیر بهتر آن است  نمی
که گفته شود حوزة انتخاب مقدمات در استدلال حقوقی منعطف است و این به علت 

ع اگر نتیجة یک استدلال مطابق معیارهای مقبول قابلیت تفسیر متون حقوقی است. درواق
ای دیگر  ها را عوض کند تا به نتیجه حقوقدان نباشد او باید یکی از دو مقدمه یا هردوی آن

کم یکی از مقدمات، نتیجة دیگری را که از مقدمات  تواند بدون تغییر دست برسد و نمی
 شود اختیار نماید.  ناشی نمی
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 تیجه . خاستگاه عوامل محک ن1
ها را باید در کارکرد حقوق جستجو کرد. حقوق دانشی عملی و  علت وجودی این ملاک

دهندة عمدة  کاربردی است. مقررات و قوانین به عنوان منبع اصلی دانش حقوق و تشکیل
این نهاد اجتماعی، به مثابه هنجارها و الگوهای رفتاری، اموری اعتباری و دستوری هستند. 

عنا که برساختة انسان هستند و وجود عینی و خارجی ندارند؛ محصول اعتباری به این م
باشند؛ بلکه مجعول انسان هستند جهت دستیابی به اهدافی  اکشتاف تجربی یا عقلی نمی

توان هنجار حقوقی ممنوعیت عبور از چراغ قرمز را با  معین. جهت فهم بهتر این موضوع می
عقلی و قانون به جوش آمدن آب در صد درجه به ای  قانون امتناع تناقض به عنوان قاعده

عنوان قانونی تجربی، مقایسه کرد. قوانین عقلی و تجربی برساختة انسان نیستند. قواعدی 
کند. علم و  ها را به مدد تفکر و آزمایش کشف می اند که اندیشه آن مجرد از ذهن آدمی

(. اما 71: 2371د )سروش، گویند و متعلق به حوزة توصیف هستن فلسفه از حقایق سخن می
ممنوعیت عبور از چراغ قرمز به عنوان یک هنجار، برساختة انسان است و انسان از ساختن 
هر چیزی هدفی دارد. در مجعولات بشری تعیین هدف و کارکرد یک پدیده یا شیء، 
مقدم بر ایجاد آن است. این پدیدة مجعول همچون ابزاری برای نیل به هدفِ از پیش 

رود و چنانچه کارایی خود را در این راستا از دست بدهد به ناچار کنار  شده به کار می تعیین
ترتیب دانش حقوق در جستجوی کشف هیچ حقیقتی  گذاشته یا اصلاح خواهد شد. بدین

نیست که ناچار باشد به مقدمات یک استدلال تسلیم شود. نباید پنداشت که برای هر مسئله 
ود دارد که ما باید آن را کشف کنیم. انسان اهدافی دارد و در حقوق یک پاسخ صحیح وج

تبار،  دهد )جعفری ها و نهادهای اجتماعی را ترتیب می برای رسیدن به این اهداف سازمان
(. از آنجا که این اهداف مقدم بر نهادها و هنجارها هستند همچون معیاری برای 30: 2311

ند. همچنین فلسفة مبنایی یک نظام حقوقی رو سنجش کارایی هنجارهای مذکور به کار می
ها مؤثرند. هدف یا اهداف نظام حقوقی آن غایاتی است که کل  هم در تعیین این ملاک

شود، مثلاً پراگماتیسم یک جریان فکری و فلسفی است  حقوق برای نیل به آن طراحی می
آورد  به بار میکه از منظر حقوقی، در تفسیر حقوق به نتایج و آثاری که قانون در عمل 

(. لذا مبانی پراگماتیستی یک نظام 11: 2310کند )گلشنی و حسینی مدرس،  توجه می
های اعتبار استدلال در آن نظام حقوقی، اثر آشکار دارد. همچنین نظام  حقوقی در ملاک

حقوقی یک جامعة سکولار اهدافی غیر از یک نظام حقوقی مذهبی دارد. حقوق یک نظام 
توان  تر می ستی نیز غیر از حقوق یک نظام لیبرال است. به عبارتی خلاصهسیاسی سوسیالی
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شناسی هر جامعه، اهداف متفاوتی برای نظام حقوقی آن تعیین  گفت که بسته به نوع انسان
 (.1: 2310پژوه،  شود )دانش می

 

 . معیارهای سنجش نتیجه 3
خصوصی ایران را نداریم در این مقاله قصد احصاء معیارهای محک نتیجه در نظام حقوق 

و برآنیم که مهمترین این معیارها را بررسی کنیم. لذا دور از ذهن نیست که معیارهای 
 دیگری در اذهان حقوقدانان وجود داشته باشد که نتیجة استدلال خود را بدان بیازمایند.

 . عدالت 1-3
تواند ناعادلانه باشد  میقانون باید نظر اکثریت را تأمین کند اما این انعکاس نظر اکثریت ن

(. لذا هم در مقام تقنین و هم در مقام تفسیر، عدالت جایگاه 11/ 2: ج 2310)راسخ، 
رود برقراری عدالت است.  فردی در حقوق دارد. آنچه از حقوق و قانون انتظار می منحصربه

خوانند. مؤسسات  خواهان و خوانده در دعاوی حقوقی، هردو، قاضی را به دادگری می
شوند و عنوان دادگستری، دادگاه، دادرس،  مرتبط با حقوق حتی به این نام خوانده می

گیرند. پنداری که داد و دادگری جوهرة حقوق است و هر چیزی  دادیار و ... به خود می
که بوی مخالفت با داد از آن به مشام برسد در پیشگاه مقدس عدالت ذبح خواهد شد. 

م هنجارهای حقوقی است. بدین توضیح که اگرچه ممکن برقراری عدالت هدف غایی تما
است هدف و مقصد قریب و اولیه یک هنجار یا یک دسته از هنجارهای حقوقی نیل به 
یک هدف مشخص مثل ایجاد نظم اقتصادی یا انتظام معاملات غیر منقول باشد، اما این 

 هدف اولیه نیز باید به غایت حقوق، یعنی عدالت، بیندیشد.
در که مفهوم عدالت در قلمرو حقوق مقبول و مقدس است به دست دادن ق همان

تعریفی از آن دشوار، و بلکه ناممکن، است. لذا در این مقاله از ورود به قلمرو تعریف و 
ای برای عدالت اجتناب کرده و اجمالاً آن را درک شهودی حقوقدان از یک  ارائة شاخصه

رک شهودی در تفسیر مداخله دارد. قاضی و آوریم. این د وضعیت حقوقی به حساب می
طرف باشد و رعایت عدالت را یکسره به قانون وانهد  حقوقدان نباید در تفسیر قانون بی

 (.2/271، گا: ج 2317)کاتوزیان 
حقوق دانشی در جستجوی حقیقت نیست. هیچ حقیقتی در علم حقوق وجود ندارد. 

که رو به سوی مقصدی پیشنی و معین دارند.  همه چیز در این حوزه اعتبار است. اعتباراتی
مقصدی که نهایتاً چیزی جز عدالت نیست. بنابراین طبیعی و روشن است که هر ابزار فکری 
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و حرکت نظری و استدلال و تفسیری که ما را به سرمنزل مقصود نرساند معیوب است و 
 (.121: 2311باید کنار گذاشته شود )محمدی میرعزیزی، 

ای نیز صریح باشند باز هم اگر نتیجة استدلال در  ری و کبرای قضیههرقدر که صغ
گردد. مقدمات بازبینی  ادراک شهودی حقوقدان، مخالف عدالت و داد باشد محکوم می

شود. اگر  شوند. در صورت امکان قاعدة حقوقی دیگری جایگزین کبرای استدلال می می
گردیم یا به دنبال استثنایی بر  کبری میای از  این راه ممکن نشد در پی تفسیر دیگر گونه

شویم تا  آن. اگر پشت سد صراحت کبری درمانیم دست به دامان پدیدة خارجی می
گون را به  کاویم و ابزارهای گونه توصیفی دیگر از آن ارئه دهیم. چندان انبان حقوق را می

م و خاطرمان آرام گیرد. بندیم تا روند استدلال را متناسب با نتیجة دلخواه تغییر دهی کار می
 شود: ذیلا به چند نمونه از این موارد اشاره می

فرض کنیم زنی قبل از نزدیکی، تمام مهر خود را به شوهرش ببخشد؛ یعنی او را از دین 
ابراء و طلب خود را ساقط نماید. حال اگر پیش از نزدیکی طلاق واقع شود زن مستحق 

هر تصرف حقوقی نموده و آن را ساقط کرده نصف مهر است؛ حال آنکه او در تمام م
اند که در این فرض زن باید نصف مهر را به  است. بسیاری از فقها و علمای حقوق نظر داده

جهت برخی استادان  آزارد. بدین ای که ذهن عدالتخواه را سخت می زوج برگرداند. نتیجه
شود؛ چراکه در ما نحن فیه  قانون مدنی شامل این مورد نمی 2411اند که ماده  اعلام کرده

/ 3فلس: ج  2313شوهر اصلاً چیزی نداده که بخواهد نیم آن را پس بگیرد. )کاتوزیان، 
بینیم که برای عدم التزام به این نتیجة ناعادلانه، فرض مذکور از  (. در این تفسیر می12

ت. به قانون مدنی خارج و به نوعی دایرة کبرای قیاس محدود شده اس 2411شمول ماده 
عبارت دیگر اگر هدف این است که با طلاق بدون دخول تمام مهر از دارایی مرد خارج 
نشود این هدف، و بلکه بیش از آن، با ابراء مهر حاصل گردیده و نتیجة التزام به نظر مشهور 

را   این است که زنی که طلاق داده شده و هیچ مهری نیز نگرفته مبلغی معادل نیمی از مهریه
ای که مساوی است با اخذ مهریه توسط زوج. )محمدی میرعزیزی،  د بدهد. نتیجهبه مر
2311 :114) 

قانون  20ارائه کرد. ماده  10توان از قانون روابط موجر و مستأجر سال  مثال دیگر را می
تواند تقاضای فسخ اجاره و  ها موجر می شمرد که به موجب آن مذکور مواردی را برمی

این ماده در  7را بدون پرداخت حق کسب و پیشه و تجارت بنماید. بند  تخلیه عین مستأجره
مستأجره برای شغل معینی  دارد: هرگاه عین بیان یکی از مصادیق وضعیت مذکور اشعار می
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باشد و مستأجر بدون رضایت موجر شغل خود را تغییر دهد مگر اینکه شغل  اجاره داده شده
ها مطرح  ه استناد این ماده دعاوی متعددی در دادگاهجدید عرفاً مشابه شغل سابق باشد. ب

گیرد  شده اما چون با صدور حکم در این مورد، به مستأجر حق کسب و پیشه تعلق نمی
خواهی و  کنند. احساس عدالت گیری می ها در صدور حکم به استناد این بند سخت دادگاه

بور از صراحت قاعده، در حمایت از طرف ضعیف باعث شده که قضات به علت ناتوانی در ع
های دور از ذهن زده و مشاغل بسیار  احراز واقعة خارجی )صغرای قیاس( دست به توصیف

غیر مرتبط با هم را عرفاً مشابه تلقی نمایند. برای مثال در یکی از این آراء شغل قصابی عرفاً 
 (.111-112، 2314است )کشاورز:  مشابه شغل فروش لوازم یدکی محسوب شده 

 . ارادة مقنن )هدف یک قانون خاص، روح قانون( 1-3
کشف هدف و ارادة مقنن، یا تفسیر ژنتیک، پرتکرارترین غایتی است که در تفسیرهای 

(. اگرچه هدف نهایی حقوق ایجاد نظمی عادلانه 11: 2311مهر،  مختلف وجود دارد )بابایی
ای مختلف حقوقی اقدام به ها و قلمروه در روابط اجتماعی اشخاص است اما مقنن در حوزه

کند تا دیگر نیازهای اجتماعی را تأمین نماید. لذا تفسیر نباید به  ایجاد هنجارهایی می
: 2312ای باشد که مستلزم نقض غرض یا لغو در کار مقنن گردد )جعفری لنگرودی  گونه

 (.377و  370/ 1ج 
شود و   بدیهی محسوب می رسد این نظریه و مبنا، امری کاملاً  در فقه اسلامی به نظر می

های تفسیر است. فقه یک رشتة علمی مدونِ بشری است که در آن تلاش   فرض  جزو پیش
شود احکام شریعت کشف و استنباط گردد. منظور از شریعت نیز، احکام قراردادی   می

 (.231: 2311فر،  شارع است که طبع الهی دارد؛ لذا علم فقه جنبة کاشفیت دارد )ضیایی
ترین و بهترین روش و غایت تفسیری  ولاً در تفسیر قرارداد این شیوة تفسیر، رایجمعم

قانون تعهدات سوییس دادرس را ملزم نموده که به احراز قصد مشترک  21است. مادة 
های نادرستی نشود که طرفین براساس اشتباه یا به  گذاری طرفین بپردازد و درگیر الفاظ و نام

(. در حقوق ایران 20: 2311اند )واحدی،  اقعی خود به کار بردهمنظور مخفی کردن نیت و
قانون مدنی  2210هم قاعدة تبعیت عقد از قصدِ مشترک طرفین، اصلی بدیهی است. ماده 

فرانسه نیز کشف قصد طرفین قرارداد را تبدیل به یک الزام قانونی نموده است. البته قصد 
رد ارجحیت دارد. در مکتب اصالت مشترک طرفین امری است که در مکتب اصالت ف

یابند )علومی یزدی و  اجتماع اموری چون عرف و انصاف بر این قصد مشترک برتری می
 (.134: 2311بابازاده، 
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مقننّ در تنظیم روابط معاملاتی اشخاص و با هدف ایجاد انضباط قراردادی اقدام به 
یک جامعه قوانین کیفری های  نماید. جهت حفظ ارزش تصویب قوانین مدنی و تجاری می

گذارند  کند. برای تنظیم مسائل کلان اقتصادی قواعد بانکی و بودجه و مالیاتی می وضع می
ها درخصوص  زند. این های دادرسی می و برای انتظام امور قضایی دست به تقنین آیین

 های مختلف هستند. در قلمروهای محدودتر، قوانین کلی و مهم یک نظام حقوقی در حوزه
های  ها انتظام امور در زیرشاخه نماید که هدف آن مقننّ گاه اقدام به تصویب مقرراتی می

های مالی یکی از  های کلان است. برای مثال قانون نحوة اجرای محکومیت این حوزه
تر  حجم های نظم اقتصادی و معاملاتی اشخاص است. در این متون قانونی کم زیرشاخه

های آن قانون  شود که همچون روحی در تمام بخش می اصولاً یک هدف مشخص دنبال
تبار،  جاری است. مقننّ ابزارگراست و قصد دارد با وسایل مناسب به هدف برسد )جعفری

ها را جهت ابراز ارادة  (. الفاظ و عبارات قانون ابزاری هستند که مقنن آن211ش:  2311
یرد. لذا الفاظ و عبارات قانون گ خود در راستای هدف معینی که در نظر دارد به کار می

طریقی برای ابراز اراده و رسیدن به اهداف هستند و خود موضوعیت ندارند. بنابراین انجماد 
بر الفاظ و تقدیس عبارات که همچون ظرف و پوششی برای خواست مقنن هستند نباید 

ان از میان چنان به افراط گراید که روح و جوهرة قانون را محبوس نماید. انتخاب حقوقد
گیرد که قواعد مورد تفسیر هدفی  های مختلف معمولاً با این فرض صورت می گزینه

هایی ارائه نماییم  (. در این قسمت برآنیم که مثال322: 2311معقول دارند )هربرت هارت، 
گذرند  ها حقوقدانان با اتکاء به روح قانون و ارادة مقنن از الفاظ و عبارات درمی که در آن

گذارند. ذیلاً به چند نمونه از  ای که حاصل استدلال براساس الفاظ است را کنار می یجهو نت
 کنیم: این نوع تفسیر اشاره می

قانون آیین دادرسی مدنی برای خسارت تأخیر تأدیه وجه رایج، چهار قیدِ  111مادة 
مطالبة داین و تمکن مدیون و تغییر فاحش قیمت سالانه و محاسبه به نرخ تورم مطابق 

خوانیم: مگر اینکه طرفین  شاخص بانک مرکزی را لحاظ کرده است. اما در انتهای مادّه می
یند. ظاهر این بخش از ماده به این معناست که قیود چهارگانه به نحو دیگری مصالحه نما

ای برای تعیین میزان خسارت تأخیر وجه  مربوط به وضعیتی است که در آن توافق و مصالحه
صورت وجود چنین توافقی باید مطابق آن عمل شود. این ظاهر و  رایج در کار نباشد. لذا در 

ه است. هدف این ماده ممنوعیت از رواج ربا و تفسیر کاملاً مغایر روح و هدف این ماد
محدود کردن خسارت تأخیر وجه رایج به نرخ کاهش ارزش پول و قدرت خرید آن است و 
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قیود متعددی که در آن به کار رفته حاکی از ارتباط وثیق آن با نظم عمومی است. جبران 
ان در این زمینه اظهارنظر طورکه برخی استاد خسارت نباید جنبة سودجویی پیدا کند. لذا همان

اند بخش اخیر این ماده را باید در پرتو روح و هدف این قانون تفسیر کرد و توافق را  کرده
(. 130/  0: ج 2314محدود به دوران پس از تحقق شرایط مذکور در ماده نمود. )کاتوزیان، 

است که تحت  زنی اند که منظور در مثالی دیگر حقوقدانان انگلیسی در تفسیر زن مجرد گفته
(. با این 11: 2310حمایت و سرپرستی نیست نه اینکه اساساً فاقد همسر است )شریفی، 

شمول آن را  ةتفسیر از ظاهر عبارت عبور کرده و با عنایت به هدف قانون مذکور دایر
 اند. تعمیم داده

بحث بر توان در تفسیر نوع طلاق قضایی )طلاق حاکم( مشاهده کرد.  مثال دیگر را می
توان به فلسفة  سر این است که این نوع طلاق بائن است یا رجعی. در تفسیر این موضوع می

وضع و تأسیس این نهاد استناد کرد. هدف از طلاق قضایی که به درخواست زوجه انجام 
شود این است که وی از قید رابطة زوجیتی که منجر به عسر و حرج و تنگنا شده  می

ر این طلاق رجعی باشد و زوج بتواند پس از طی فرآیند پیچیده و خلاصی یابد. حال اگ
اثر سازد باعث نقض غرض و  را بی  طرفة خود آن طولانی این طلاق با رجوع و ارادة یک

شود. برای جلوگیری از این مسئله است که این نوع طلاق را بائن  لغویت کل این فرآیند می
 (.010: 2313اند. )شریف،  دانسته

 صالح عملی . م3-3
تعریف مصلحت و ارتباط آن با مباحث اصولی مصالح و مفاسد و رویارویی آن با حقیقت 
و عدالت بحث درازدامنی است که در این مقال قصد ورود به آن را نداریم. منظور از 
مصالح علمی در اینجا عبارت است از منافع و مضار یک پدیدة نظری در عمل. در اینجا 

شود. سود و زیان یک حقیقت در  محض با علم حقوق آشکار میتفاوت دیگر منطق 
ای ندارد. اما حقوق که دانشی کاربردی است و یکی از اهداف  صحت و سقم آن مداخله
اعتنا بماند و در  تواند به پیامدهای هنجارها و تفسیرهای خود بی آن انتظام امور است نمی

ازد. هنجار عبارت است از یک یک محیط نظری محض به کشف و استخراج حقایق بپرد
الگوی رفتاری، و الگویی که برخاسته از عرف عامه نبوده یا آثار زیانبار آن چنان 

ترتیب  رو شود شایستة نام هنجار نیست. بدین گستر باشد که با مقاومت عمومی روبه دامن
 منظور از مصلحت در این بخش منافع و مضاری است که در عمل بر نتیجة یک استدلال

شود. منظور از منافع و مضار نیز سود و زیان عمومی است. بنابراین  حقوقی مترتب می
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چناچه گفته شود فلان امر به مصحلت نیست به این معناست که زیانی که از آن نصیب 
شود بیش از سود آن است. تفسیر نباید مستوجب تحمیل عسرت بر  جامعه و عامة مردم می

 (.711/  2: ج 2311و طاهری،  مشمولین قانون گردد )انصاری
های اجتماعی دیگر  تواند در قلمرو اقتصاد، سیاست، فرهنگ و تمام حوزه مصلحت می

ای است که در  توان برشمرد حقوق مکتسبه خودنمایی کند. مثالی که در این زمینه می
اجرای یک قانون ایجاد شده و مقنن را در نسخ و برچیدن آن حقوق با سد مصلحت 

و ایجاد حق  10کند. نمونة روشن این مسئله قانون روابط موجر و مستأجر سال  می رو روبه
گذار بعد از انقلاب نبود. این  کسب و پیشه برای مستأجران است که به وضوح مقبول قانون

مشاهده کرد که  70توان در تصویب قانون روابط موجر و مستأجر سال  عدم مقبولیت را می
، ازجمله ایجاد قهری حق کسب و پیشه، در آن دیده 10سال اثری از نهادهای قانون 

ای برای  و حقوق مکتسبه  شود. با این حال چون قانون اخیر به نحوی گسترده اجرا شده نمی
بارة آن چشم پوشید و کوشید تا به  گذار از برچیدن یک مستأجران ایجاد گردیده بود قانون

ورد قبول خویش برگرداند )محمدی مرور و تدریجاً نهاد اجاره را به چارچوب م
 (.117: 2311میرعزیزی، 

دارد که طفل متولّد از  قانون مدنی ذیل عنوان نسب اشعار می 2207در مثالی دیگر مادة 
ها منتفی است و لذا  شود. عدم الحاق طفل به زانی یعنی نسب میان آن زنا ملحق به زانی نمی

یفی نسبت به وی ندارد. با این حال دیوان شود و حقوق و تکال زانی پدر طفل محسوب نمی
در روزنامه رسمی منتشر  24/0/2370که در تاریخ  027عالی کشور در رأی وحدت رویه 

رغم اذعان به انتفای توارث میان طفل و زانی، زانی را به عنوان پدر عرفی، در  شده علی
وده است. رأیی که به مقابل پدر شرعی، ملزم به أخذ شناسنامه و پرداخت نفقه و حضانت نم

گناه و امتناع از بار کردن آثار گران عدم  وضوح حکایت از رعایت مصلحت طفل بی
 (.111: 2311الحاق به پدر طبیعی دارد )محمدی میرعزیزی، 

مثال دیگر درخصوص معاملة اموال غیرمنقولِ دارای سابقة ثبتی است. وفق بند یک مادة 
 01به این نوع املاک باید به ثبت برسد والا مطابق مادة  قانون ثبت، کلیة معاملات مربوط 00

 11در هیچ محکمه و ادارة دولتی پذیرفته نخواهد شد. با جمع این دو ماده به علاوه ماده 
نظرانی است که بیع املاک ثبت شده را تشریفاتی  رسد حق با صاحب قانون فوق به نظر می

(. با این حال نظر مذکور محجور و در 2/110دور: ج 2317اند )کاتوزیان،  محسوب داشته
حال حاضر  اند. در اقلیت محض مانده و اکثر قضات و علمای حقوق از آن پیروی نکرده
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شود و به استناد آن حتی  ها پذیرفته می های عادی درخصوص این املاک در دادگاه نامه مبایعه
یرش این اسناد رأی وحدت شود. تنها محدودیت در پذ اسناد رسمی و اسناد مالکیت ابطال می

است که امکان خلع ید از این اموال را به استناد سند عادی  2/24/2313مورخ  071رویه 
ها و آرایی که  رسد تحلیل قانون ثبت به نظر می 01و  00پذیرد. با عنایت به صراحت ماده  نمی

از رعایت  کنند بیش از آنکه متکی بر تحلیل حقوقی باشد ناشی خلاف این اطلاق عمل می
های معاملات ملکی  مصالح عملی است. مردم تمام معاملات راجع به این اموال را در بنگاه

دهند. چنانچه قرار باشد به صراحت مواد مذکور عمل شود باید  می طی اسناد عادی انجام 
اعتبار شناخت. همچنین  اسناد متعددی را که گاه تنها دلیل و مدرک اشخاص است مطلقاً بی

استادن در تفسیر حق طلاق استفاده مرد از حق مذکور را محدود به وظیفة او در  برخی
راستای حفظ مصلحت خانواده دانسته و به کار بردن حق مزبور در غیر از این موارد را با 

 (.213، گام: 2317اند )کاتوزیان،  عنوان سوءاستفاده از حق محکوم کرده
 . حفظ انسجام نظام حقوقی 0-3

ها و اصول حقوقی که  قی عبارت است از کلیة قوانین و مقررات و عرفنظام حقو
های مختلف کیفری، مدنی،  دهند که دارای حوزه رفته یک کل را تشکیل می هم روی

طورکه از نام آن پیدا است برای بقاء خود  تجاری، اقتصادی و ... است. یک نظام همان
ام اجزاء باید در ارتباطی که با هم دارند به نیازمند انسجام و یکپارچگی میان اجزاء است. تم

که میان اجزاء ناهماهنگی ایجاد شود کل سازمان حقوقی  هدف کلی نظام خدمت کنند. چنان
توان در مقررات جزایی مرتبط با امور مالی به  شود. برای مثال نمی گرفتار ناکارآمدی می

دادرسی مدنی و آیین دادرسی اعتنا بود یا در نسبت میان آیین  حقوق مدنی و تجاری بی
ای نیندیشید. این انسجام علاوه  کیفری احتمال تداخل آراء را در نظر نگرفت و برای آن چاره

های آن، میان اجزاء در یک حوزه نیز باید رعایت شود.  بر ارتباط میان کل نظام و حوزه
... باشد.  و مقررات آیین دادرسی مدنی باید در تناسب با اجرای احکام و قانون مدنی

ای  همچنین متن یک قانون خاص را نیز باید همچون یک کل در نظر گرفت که هر مقرره
مند،  شود. استدلال نظام در آن نسبت به کلیت آن قانون و مبانی و اهداف آن سنجیده می

قرائت قانون بر وفاق دیگر عناصر همان نظام حقوقی است که قانون مورد تفسیر جزیی از 
(. حفظ انسجام نظام حقوقی علاوه بر اینکه باید دغدغة 210: 2311تبار،  عفریآن است )ج

مقنن باشد در هنگام تفسیر نیز باید توسط حقوقدانان و وکلاء و قضات پاس داشته شود. 
توان به صورت مجرد و بدون ارتباط با سایر اجزاء یک سازمان  یک مقررة قانونی را نمی
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باید بکوشد در نتیجة استدلال خود حفظ یکپارچگی  حقوقی فهم و تفسیر کرد. مفسر
سازمان حقوقی را همچون یک معیار سنجش لحاظ کند و نتایج ناسازگار با نظام حقوقی را 

ها نتایج استدلال که باعث نقصان  شود که در آن کنار بگذارد. ذیلاً به چند نمونه اشاره می
 ست:   در انسجام سازمان حقوق گردیده کنار گذاشته شده ا

قانون عملیات بانکی بدون ربا، کلیة وجوه و تسهیلات  21الحاقی به ماده  2وفق تبصرة 
ها در اجرای قانون مذکور که قرار بر پرداخت اصل تسهیلات و سود و  اعطایی بانک

ها و ادارات  خسارت آن در سررسید معین باشد مطابق قرارداد قابل مطالبه است و دادگاه
ها  ین قرارداد عمل نمایند. ظاهر این ماده حاکی از آن است که بانکثبت باید مطابق ا

ها  توانند در قرارداد خود با مشتریان نحوة خسارت را تعیین نمایند. در عمل هم بانک می
نمایند که  طبق فرمول مصوب شورای پول و اعتبار اقدام به دریافت خسارت تأخیر تأدیه می

ها به استناد این ماده دریافت  ی است. بسیاری از بانکچندین برابر نرخ تورم بانک مرکز
ل آنکه همین توافق بر  دانند. حا چنین خسارتی را تحت عنوان وجه التزام صحیح می

خسارت تأخیر تأدیه وجه رایج اگر مازاد بر میران نرخ تورم باشد میان سایر اشخاص غیر از 
اداره  7/1111توان به نظریه شماره  میشود. در این خصوص  ها پذیرفته نمی بانک در دادگاه

حقوقی قوه قضاییه مراجعه کرد. اما اگر بخواهیم تفسیری منسجم از مواد مختلف قانون 
درخصوص تأخیر تأدیه ارائه کنیم باید این تبعیض را مورد تأمل قرار دهیم. تبصرة فوق در 

ونی برای دریافت الحاق شده است. در آن تاریخ هیچ مقررة قان 21به مادة  2370سال 
ها اصل دریافت خسارت را غیر  خسارت تأخیر تأدیه وجود نداشت و بسیاری از دادگاه

قانون آیین دادرسی مدنی و به  111کردند. با تصویب ماده شرعی دانسته و آن را رد می
رسد ماده اخیر بر  رسمیت شناخته شدن خسارت تأخیر، همراه با قیود متعدد، به نظر می

حاکم است و خسارت افزون بر میزان نرخ تورم را باید مردود  2370حاقی سال تبصره ال
ها به هر  ها و سایر اشخاص تجاری وجود دارد که بانک شناخت. چه تفاوتی میان بانک

میزان بتوانند خسارت تأخیر دریافت نمایند و سایر اشخاص فقط تا نرخ تورم؟ این تبعیض 
التزام مختص تعهدات  نکه در نظام حقوقی ایران وجه متکی بر هیچ مبنایی نیست. ضمن ای

وجه است.  غیر پولی بوده و تمسک به این عنوان برای فرار از مقررات امریِ تأخیر تأدیه، بی
 اداره حقوقی قوه قضاییه(. 7/2140)رجوع کنید به نظریه 
آن  قانون آیین دادرسی مدنی دانست که طی 31توان در مورد ماده  مثال دیگر را می

توانند به جای استفاده از وکلای دادگستری از نمایندة حقوقی استفاده نمایند.  ها می بانک
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الاجرا نشده  های غیر دولتی لازم در تاریخ تصویب این ماده هنوز قانون اجازة تأسیس بانک
های غیر دولتی و  بود و هیچ بانک خصوصی وجود نداشت. در حال حاضر با تأسیس بانک

شود که آیا باید به اطلاق عبارت  های دولتی این سؤال مطرح می دن بانکیا خصوصی ش
دولتی، دانست یا در این زمینه  ها، اعم از دولتی و غیر  قائل بود و آن را شامل کلیة بانک
همین قانون قاعده و اصل بر استفاده از وکلای  33قائل به تفکیک شد. وفق ماده 

ابراین موارد استثناء را باید به قدر متیقن محدود دادگستری در جریان محاکمه است. بن
شود که استفاده از نماینده  الذکر مشخص می نمود. با عنایت به سایر مصادیق ماده فوق

حقوقی امتیازی است که مقنن برای مؤسسات دولتی یا مأمور به خدمات عمومی قائل شده 
به هیچ مبنایی نیست  است و استفاده نهادهای تجاری خصوصی از این امتیاز متکی

 (.132، 2311)محمدی میرعزیزی: 
 . الزامات عقلانیت متعارف 5-3

گاه نتیجة استدلال آشکارا مخالف فهم عرفی است. منظور از فهم عرفی این است که 
حقوقدان در برخورد با مجهولات قضایی نباید به دنبال یقین فلسفی باشد بلکه باید به فهم و 

: ج 2312روند اکتفاء نماید )جعفری لنگرودی،  به دنبال آن میتفکری که عامة مردم 
های فنی و پیچیده و استفاده از ابزارهای حقوقی مقبول باز  (. گاه علیرغم استدلال001-003

دهد. منظور از عقل عرفی در اینجا  عقل عرفی در پذیرش و قبول نتیجه مقاومت نشان می
ست که مسامحتاً در برابر خرد )منطق یا قوای ادراکی اشخاص غیر متخصص در حقوق ا

گیرد. ممکن است نتیجة استدلال از نگاه یک حقوقدان چندان  عقلانیت( حقوقی قرار می
زده شوند. از آنجا که حقوق برای  ای حیرت غریب نباشد اما عامة مردم از چنین نتیجه

ردم عادی است به هیچ کارایی و نیل به اهدافش در درجة اول نیازمند قبول و تبعاً التزام م
کوشند با  اعتنا بماند. لذا بسیاری از حقوقدانان می تواند به این عقلانیت عرفی بی عنوان نمی

ای سازگار با عقل عرفی دست  استفاده از ابزارهای حقوقی مقدمات را تغییر دهند و به نتیجه
 دهیم: ها را شرح می گونه استدلال یابند. ذیلاً دو نمونه از این

ی از استادان استفاده از حق حبس را منحصر در بیع و سایر موارد مصرح قانونی، برخ
را امری خلاف قاعده  ای مقررات قانون تجارت، دانسته و آن  مثل حق حبس زوجه و پاره

دانند. مبنای نظر ایشان این است که به موجب عقد، مورد معامله به طرف دیگر منتقل شده  می
(. 201-203: 2311مورد به مجوز قانونی نیاز دارد )شهیدی،  و حبس ملک دیگری در هر

ای جاری در همة  رو شده که آن را قاعده این نظر با مخالفت برخی دیگر از استادان روبه
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(. نظریة اخیر آشکارا موافق عقلانیت متعارف 13: 2314اند )کاتوزیان،  عقود معوض دانسته
ای  شود و این امر را مسئله عوض معامله منوط میای به تسلیم  است. در عرف هرگونه مبادله

بیند. در قواعد  دانند. عقل عرفی تفاوتی میان بیع و سایر عقود معوض نمی بدیهی می
 شود. تفسیری حقوق نیز از این شیوه به عنوان لغو خصوصیت یاد می

ت توان مطرح نمود. طبق قانونی در ایالا مثال نسبتاً مشهور دیگری در این زمینه می
متحده هرکس بخواهد وارد این کشور شود باید روادید بگیرد. فرض کنیم که یک زوج 
چینی که هر دو روادید دارند پیش از رسیدن به خاک امریکا و در داخل کشتی صاحب 

شوند. طبق قاعدة مذکور باید کودک را از ورود به خاک امریکا منع نمود. اما  فرزند می
کند. فرزند تازه متولد شده فرصت و امکان  ین نتیجه مقاومت میعقلانیت متعارف در برابر ا

توان کسی را به تکلیف مالایطاق ملتزم نمود لذا  دریافت روادید نداشته است و چون نمی
توان این نوزاد را مشمول قاعدة مذکور دانست. امری که در حقوق از آن با مفهوم  نمی

 (.302: 2313شود )شریف،  انصراف از قاعده یاد می
 

 گیری نتیجه
ای که درخصوص فن یا علم بودن حقوق در گرفته است،  های پردامنه صرف نظر از بحث

ها سروکار ندارد. حقوق قلمرو  به هرحال حقوق در پی کشف حقایق نیست و با هست
ای که موضوع آن مصنوعات و  هنجارها و بایدها و نبایدها و اعتبارات است. حوزه

ر هر محصول بشری باید ابتدا هدف ایجاد را جستجو کرد و آن را مجعولات بشری است. د
همچون نگهبانی برای پایش محصول مذکور در نظرگرفت. حقوق برای انتظام عادلانة امور 

ای ها، به دست خود ایشان ساخته شده است و با شناخت و معرفت میانه اجتماعی انسان
توان نتیجة  فکر و استدلال است اما نمیرو گرچه علم حقوق نیز متکی بر ت ندارد. ازاین

فرآیند فکری در این دانش را امری قهری و لایتغیر محسوب داشت. درواقع تفاوت میان 
چیستی و هدف و کاربرد علم حقوق با علومی مانند فیزیک و اقتصاد، که دانش تجربی 

استفاده از  کند. دانش حقوق با باشند، این است که کاربست محک نتیجه را تجویز می می
ای که در طول تاریخ توسط متفکران این حوزه ایجاد و پرورده  مجموعه ابزارهای فکری

کوشد هنجارهای محدود را طوری فهم و تفسیر نماید که تمام اختلافات و  شده است می
شمار روزمرة مردم را حل و فصل نماید. این ابزارهای فکری که مجموعاً  مسائل بی

دهند چنان متنوع هستند که ممکن است در  علم حقوق را تشکیل می چارچوپ استدلال در
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خصوص یک موضوع با کاربرد ابزارهای مختلف به نتایج متفاوت رسید. این دو موضوع 
)کاربردی بودن علم حقوق و امکان استخراج نتایج متفاوت با کاربست ابزارهای مختلف( 

ه استدلال در نظر گرفته شود تا میان هایی جهت پایش و ارزیابی نتیج شود ملاک باعث می
این نتایج متفاوت به داوری بنشیند. در مقالة حاضر بدون قصد احصاء این معیارها، برخی از 

هایی برای هریک مطرح نمودیم. عدالت، ارادة مقنن،  ها را برشمرده و مثال ترین آن مهم
اضر جهت سنجش مصالح علمی، حفظ انسجام نظام حقوقی ملاکی است که در مقالة ح

توان قبول این معیارها، و حتی اصل  نتیجة استدلال حقوقی مطرح شد. بدیهی است که نمی
سنجش نتیجه، را به دانش حقوق که قلمرو تشتت و تکثر آراء است تحمیل  مسئلة امکان

نمود. ممکن است برخی حقوقدانان اصلاً به سنجش نتیجه اعتقاد نداشته باشند و هر 
ز روش استدلالی ایشان به بار آید را بپذیرند. برخی نیز ممکن است میان این ای که ا نتیجه

ها قائل به ترتیبی باشند و لذا چنانچه یک نتیجه یکی از این معیارهای مورد نظر  ملاک
توان  رسد به عنوان یک قاعده می ایشان را برآورد، به آن اکتفا کنند. با این حال به نظر می

های بیشتری را تحصیل کند معتبرتر  ستدلال بتواند رضایت ملاکگفت هرچه نتیجة یک ا
 شود. تر شمرده می و مقبول

 

 منابع
، تهران: 2، جلد دانشنامه حقوق خصوصی .(2311انصاری، مسعود و طاهری، محمدعلی. ) -

 انتشارات جنگل.
، حقوق خصوصیمجله ، «تفسیر، اصول و مبانی آن در حقوق عمومی». (2311مهر، علی. ) بابایی -

 .207-210، 20، شماره 0سال ششم، دوره 

، ترجمه مسعود حبیبی مظاهری، سال مجله کانون، «استدلال حقوقی» .(2370برمن، هارولد. ) -
 .72-12، 2شماره  .چهل و یکم، دوره دوم

 ، ترجمه مرتضی کلانتریان، چاپ اول، تهران: انتشارات آگاه.فلسفه حقوق  .(2310تروپه، میشل. )-

 ، چاپ اول، تهران: شرکت سهامی انتشار.فلسفه تفسیری حقوق .(2311تبار، حسن. ) جعفری -

 ، چاپ اول، فرهنگ نشر نو.منطق حیرانی .(2311تبار، حسن. ) جعفری -

 ، تهران: انتشارات گنج دانش.0و1، جلد دانشنامه حقوقی .(2312جعفری لنگرودی، محمدجعفر. ) -

 ، چاپ بیست و ششم، تهران: انتشارات آگاه.منطق صوری .(2313خوانساری، محمد. ) -

فصلنامه ، «تأملی در اهداف حقوق در نظام حقوقی اسلامی» .(2310پژوه، مصطفی. ) دانش -
 .7-14، 31، سال دوازدهم، شماره، بصیرت
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 ، چاپ اول، قم: انتشارات دانشگاه قم.های تفسیر قوانین بایسته .(2311دیلمی، احمد. ) -

 ، ترجمه محمد راسخ، تهران: نشر طرح نو.حقوق و اخلاق .(2313ن، رونالد. )دورکی -

 ، چاپ پنجم، تهران: نشر نی.1، جلد حق و مصلحت .(2310راسخ، محمد. ) -

؟، چاپ چهاردهم، تهران: مؤسسه علم چیست، فلسفه چیست .(2371سروش، عبدالکریم. ) -
 فرهنگی صراط.

 ترجمه ایرج قانونی، چاپ اول، تهران: انتشارات آگاه. استدلال کردن،درست  .(2311). شاند، جان -

 چاپ سوم، تهران: شرکت سهامی انتشار. منطق حقوق، .(2313الشریف، محمدمهدی. ) -

، «پلورالیسم حقوقی در پرتو تفسیرهای متعارض» .(2310شریف، محمدمهدی و آرایی، حمید. ) -
 .3-10(، 247)2شماره  .(مجله حقوق تطبیقی)نامه مفید

 .12-241، 10، شمارهفصلنامه قضاوت، «گرا شیوه تفسیر غایت» .(2310شریفی، مهدی. ) -
 ، چاپ چهارم، تهران: انتشارات مجد.آثار قراردادها و تعهدات .(2311شهیدی، مهدی. ) -

، چاپ اول، پژوهشگاه حوزه و دانشگاه، تهران: فلسفه علم فقه  .(2311فر، سعید. ) ضیایی -
 انتشارات سمت.

، چاپ اول، نشر حقوق شناسی حقوقی دکتر کاتوزیان روش .(2317عابدی فیروزجایی، ابراهیم. ) -
 یار.

های تفسیر قرارداد در نظام حقوقی ایران  شیوه» .(2311یزدی، حمیدرضا؛ بابازاده، بابک. ) علومی -
 .111-174، 11سال دوازدهم، شماره  فصلنامه پژوهش حقوقی،، «و انگلستان

، چاپ پنجم، تهران: شرکت 3، )منطق حقوق(، جلد فلسفه حقوق .(2313کاتوزیان، ناصر. ) -
 سهامی انتشار.

 چاپ دوم، تهران: شرکت سهامی انتشار. ،شیوه تحقیق تجربی در حقوق .(2313کاتوزیان، ناصر. ) -

 سهامی انتشار.، چاپ دهم، تهران: شرکت 2، جلد دوره عقود معین .(2317کاتوزیان، ناصر. ) -

 ، تهران: نشر میزان.2، جلد گامی به سوی عدالت .(2317کاتوزیان، ناصر. ) -

، چاپ ششم تهران: شرکت سهامی 0، جلد قواعد عمومی قراردادها .(2314کاتوزیان، ناصر. ) -
 انتشار.

، سرقفلی و حق کسب و پیشه و تجارت در حقوق ایران و فقه اسلام .(2314کشاورز، بهمن. ) -
 تهران، انتشارات کشاورز.

مقایسه اثر مکاتب تفسیری اقتصادی و » .(2310مدرس، سیدمهدی. ) گلشنی، عصمت، حسینی -
 .01-00، 7، سال بیست و دوم، شماره فصلنامه دانشنامه حقوق اقتصادی، «فرمالیستی بر حقوق

ه حقی، چاپ ، ترجمه مهدی فرجی پاک و عاطفدرآمدی بر نظریه معرفت .(2311لموس، نوح. ) -
 اول، تهران: نشر مرکز.
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، ترجمه سعید عابدی و مجید نیکویی، چاپ اول، تهران: فلسفه حقوق .(2311مارمور، آندره. ) -
 نشر نگاه معاصر.

مند و مقایسه آن با سایر شیوه های تفسیر در  تحلیل تفسیر نظام .(2311محمدی میرعزیزی، پیام. ) -
 رساله دکتری حقوق خصوصی. ،، قمزندرانیمحمد صالحی مانظام حقوق خصوصی،  

 ، چاپ هشتم، تهران: انتشارات طرح نو.هرمنوتیک، کتاب و سنت .(2313مجتهدشبستری، محمد. ) -
، چاپ هشتم، قم: انتشارات 1، ترجمه علی شیروانی، جلد منطق .(2371مظفر، محمدرضا. ) -

 دارالعلم.

 ، چاپ دوم، تهران: انتشارات میزان.سوئیسترجمه قانون تعهدات  .(2311واحدی، جواد. ) -

 ، چاپ اول، بوستان کتاب.زبان فقه و حقوق .(2311واعظی، احمد. ) -

 ، چاپ اول، تهران: نشر نگاه معاصر.گذار انسان به مثابه قاعده .(2042ولایی، علی. ) -

 ی.، ترجمه محمد راسخ، چاپ سوم، تهران: نشر نمفهوم قانون .(2311هارت، هربرت. ) -
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